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HANS PETER HERRMANN

Das Bild der Germanistik zwischen 1945 und 1965
in autobiographischen Selbstreflexionen
von Literaturwissenschaftlern

Dieser Band soll erkunden, wie wir heute, ex post, die Entwicklung der
deutschen Literaturwissenschaft sehen. Auch diejenigen unter den
Autoren, die schon zwischen 1945 und 1960/65 im Fach gearbeitet hat-
ten, waren nach ihrem heutigen Urteil gefragt. Solche sporadischen
Erinnerungen sind eindriicklich genug (S.387-433 in diesem Band);
wie aber war insgesamt das »intellektuelle Kriftefeld Germanistik«' in
den Augen derjenigen gegliedert, die diese Zeit selbst aktiv mitgestaltet
hatten?

Von einigen von ihnen liegen autobiographische Selbstreflexionen
vor: von west- und ostdeutschen Germanistikprofessoren, die schon
vor 1945 titig waren — von westdeutschen Studenten und Assistenten,
die damals ihre akademischen Karrieren begannen — von Emigranten,
die Deutschland und das Fach von auflen sahen.? Wo haben sie damals
Briiche in der Fachgeschichte erfahren, wo sahen — oder suchten — sie
Kontinuititen und Kontinuitit? Zwar: eine unvermittelt zeitgendssi-
sche Realititswahrnehmung lifit sich auch in diesen Texten nicht fin-
den.? Die meisten von ihnen sind geschrieben nach der und in Antwort
auf die Kritik, die die Germanistik der fiinfziger Jahre durch die Pro-
testbewegung erfuhr. Thre Autoren erzdhlen nicht eine unschuldige
Geschichte der Nachkriegsgermanistik,* sondern offerieren ein partei-
isches Bild. Sie beschreiben, wie thnen das Bild der Vor-achtundsechzi-
ger-Germanistik erschien unterm zeitgendssischen Postulat von deren
Ende. Niher an das eigene Selbstbild der Zeit liefle sich nur iber Brief-
wechsel aus den fiinfziger Jahren herankommen. Dafiir stellen aber die
Autobiographien die Frage nach Kontinuitit und Diskontinuitit sehr
explizit und beantworten sie bewufit vor dem Hintergrund einer Ge-
samtinterpretation ihrer eigenen Erfahrung. Sie 6ffnen damit den Blick
iiber die Fachgeschichte hinaus in die politische Geschichte und deren
weltanschauliche Verarbeitung — eine Dimension, die hier stirker in
den Mittelpunkt ruckt.
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Fragt man, wie in den autobiographischen Selbstdeutungen® die Ge-
schichte des Faches Germanistik nach 1945 perspektiviert wird, so trifft
man bei den in Deutschland Gebliebenen auf zwei sehr unterschied-
liche Deutungsmuster. Ich will sie »befreiende Wiedergeburt und Ver-
fall« und »Neuorientierung und langsamer Aufstieg« nennen. Hinzu
kommt durch die Emigranten ein drittes Muster, das eine Zisur schon
1933 setzt und das in vergleichbarer Kiirze mit der Formel »historische
Katastrophe und lebenslange Bewiltigung« bezeichnet werden kann.

»Befreiende Wiedergeburt und Verfall«:
Die Ubergangsgeneration

Hauptreprisentant dieses Deutungsmusters ist Benno von Wiese, 1945
bis 1970 Ordinarius in Miinster und Bonn. Seine Autobiographie mit
dem selbstbewuflten Titel Ich erzihle mein Leben stellt die Geschichte
der Literaturwissenschaft dar als Kontinuitit iber 1945 hinweg und als
Bruch mit den bisherigen Traditionen um 1965/68. Methodisch und
personell verbindet sich die Kontinuitit in seiner Darstellung mit der
Geisteswissenschaft der spiten zwanziger Jahre: mit seinem Studium in
Heidelberg bei Jaspers und Gundolf, mit Gundolfs Person und Wissen-
schaft, die unter dem Motto »Geist als Leben« firmieren, mit Korffs
Geist der Goethezeit, der als mafigebliche Verbindung von Literaturge-
schichte und Philosophie erscheint.® An diese methodische Tradition
kntipft fir von Wiese der als Gliick erfahrene Neuanfang von 1945 im
Stil und in den Inhalten an. Von da an geschieht fiir ihn in den finfziger
Jahren methodisch nichts Neues; Staigers Grundbegriffe der Poetik
(1946) und Kunst der Interpretation (1955) z. B. werden nicht als inhalt-
licher Neuanfang, sondern als »Vorstof§ ins Kiinstlerische und Sub-
limex, also als weiter befreiende Erginzung, interpretiert.”

Inhaltlich findet der Autor fir diese wiedergefundene Kontinuitit
starke Sdtze: »Innerhalb der Ruinenwelt und der tiglichen Existenznot
waren wir alle mit dem Nichts konfrontiert. Aber dieses Nichts bedeu-
tete die Chance zu etwas Neuem. Grenzenlos war die Bereitschaft, die
seit Jahren verlorene, tyrannische und ins Unwahre verfilschte Welt
des Geistes als eine wahrhaftige Welt neu zu entdecken. Professoren
und Studenten von damals lebten im gleichen Rhythmus dieses Auf-
bruchs in ein unbekannt gewordenes Land.«® Das ist ein vertrackter
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Text. Postuliert wird das Neue, aber unter der Hand wird es als das Alte
enthiillt. Der mit starken Worten pointierte Neuanfang wird gefeiert
als Wiederentdeckung eines alten Wahren; verloren ging in den Wirren
des Nationalsozialismus und des Krieges die zeitlose »Welt des Gei-
stes«, eines eigenen Reiches jenseits von Ruinen, Existenznot und Ty-
rannis. Das heiflt: 1945 wird verstanden als wiedererrungene Kontinui-
tit und diese Kontinuitit als eine des Geistes und des Geistigen, zu dem
die deutsche Universitit und die Germanistik noch einmal zuriick-
finden konnten. Ein solcher Geschichtsbegriff interpretiert—folgerich-
tig — Nationalsozialismus und Krieg als Schicksal: schrecklich, auf eine
nicht niher zu bestimmende Weise mit eigener Schuld belastet, aber
dem Geist duflerlich und deshalb in der Wissenschaft nicht zu reflektie-
ren. Der Umgang mit Nationalsozialismus und Holocaust ist eines der
bedenklichsten, in vielem jedoch generationstypischen Kapitel in von
Wieses Autobiographie.

Schlimmer als Nationalsozialismus und Krieg und folgenreicher fiir
die Wissenschaft und den Geist sind — in von Wieses Perspektive — die
Verinderungen, die seit Anfang der sechziger Jahre die Universitit zur
Massenanstalt machten, die Studenten zu anspruchsvollen Stipendien-
empfingern und die Literaturwissenschaft zum Tummelplatz geist-
fremder Texttheorien. Erst die Zeit um 1965/68 also wird verstanden als
Bruch und dieser Bruch als das Eindringen eines allgemeinen gesell-
schaftlichen Unglicks namens biurokratisierter und entfremdeter
Wohlstandsgesellschaft in Universitat und Literaturwissenschaft, wo-
durch die Verbindung von Universitit und »Geist«, die der National-
sozialismus und der Krieg gefahrden, aber nicht zerstéren konnten,
endgiiltig vernichtet, der Geist wohl auf Dauer besiegt wurde.

Von Wieses Erinnerungen sind zweifellos geprigt von nachtrig-
lichen Selbststilisierungen und von Ideologisierungen, mit denen der
Autor den Schock von 1966/68 zu verarbeiten suchte und auf die An-
griffe aus dem eigenen Schiilerkreis reagierte, tiber die er bitter und
gekrinkt berichtet. Doch scheint mir aufler Frage, dafl das historische
Deutungsmuster seiner Autobiographie und das Geist-Materie-
Schema, das thm zugrunde liegt, seine Wissenschaftsauffassung wie
seine Selbstdeutung als Universititslehrer und Intellektueller richtig
wiedergibt.” Und ebenso sicher scheint mir, dafl beide Denkformen
einen relativ hohen Grad von Reprisentativitit fur die mit von Wiese
gleichaltrige Professorenschaft besafen.'°
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Das Schema »Kontinuitit tiber 1945 hinweg, aber tiefer Bruch da-
nach« verbindet von Wieses Buch mit den autobiographischen Darstel-
lungen Friedrich von der Leyens, Josef Nadlers und Herbert Cysarz’.
Von ihnen verschwanden Nadler (1925 Ordinarius in Konigsberg,
1931-1945 in Wien) und Cysarz (1928 Ordinarius in Prag, 1938—1945 in
Miinchen) nach 1945 aus politischen Griinden aus der Institutionenge-
schichte der Germanistik, auch wenn ihre Schriften z.T. noch prisent
waren. Beider Autobiographien sind reine Rechtfertigungsschriften fiir
ihre Titgkeit im »Dritten Reich«; beide konzeptionalisieren die Wis-
senschaftsgeschichte als Einheit seit den zwanziger Jahren (Cysarz)
bzw. seit der Jahrhundertwende (Nadler) durch das »Dritte Reich«
hindurch bis in die Zeit nach 1945; beide sehen die Zeit nach 1945 ihn-
lich wie von Wiese als Epoche der Vermassung, Vergesellschaftung und
Entfremdung; beide arbeiten dabei mit dem wissenschaftstheoreti-
schen Konzept eines der politischen und gesellschaftlichen Realitit ent-
hobenen Geistes.

Auch der Kolner Altgermanist, Mirchen- und Mythosforscher
Friedrich von dér Leyen, eine Generation ilter als von Wiese und 1936
von den Nationalsozialisten zwangspensioniert,'! periodisiert das Er-
lebte in gleicher Form und nach dem gleichen Muster. 1945 war fiir ihn
kein Bruch, sondern duflerlich ein Neuanfang, der innerlich die Riick-
kehr zum alten Wahren bedeutete. Lebensgeschichtlich vermittelt, er-
scheint auch bei ihm die Zeit nach Nationalsozialismus und Krieg
schon in den Uberschriften als Wiederankniipfung an unterbrochene
Titigkeiten: »Riickkehr ins Lehramt«, »Wieder in Kéln«, »Wiederauf-
bau«. Und auch hier wird die Kontinuitit beschworen mit der Figur
einer Riickkehr zum reinen Geist: »Diese Jugend kehrte enttiuscht und
verbittert, betrogen aus einem Krieg zuriick, der ihnen jahrelang Ent-
behrung, Opfer und Verluste brachte, Verwundungen und Verstiim-
- melungen, Schwichung ihrer Lebenskraft, grauenhaftes Erleben. Und
was hatte man ihnen nicht alles versprochen! und wieviele hatten diesen
Verheiflungen geglaubt! — Nun aber durften sie die reine Luft des Gei-
stes atmen. Ein Leben, das sich iiber die Zeit erhob, dem Unverging-
lichen dienend, kein zerrissenes, ein unteilbares Leben. Daff thre Sehn-
sucht sie dahin trieb, daf} sie darin bleiben wollten, das gab uns Alten
etwas von Zuversicht zuriick, von dem Glauben an das bessere
Deutschland. Was Hitler und was die Seinen tun konnten, um unsere
Jugend zu verderben, das haben sie getan, aber die, auf die es ankam,
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haben sie trotz allem nicht verderben kénnen.«'? Wieder steuert das
umfassende Weltdeutungsschema »Geist versus Materie« die Erfah-
rungen des politischen wie des individuellen Geschehens, bis in die
Wortwahl hinein; wieder hierarchisiert das Schema die geschichtliche
Erfahrung und entlastet von Schuld. Schlimmer (fiir den Geist wie fiirs
geistige Subjekt) als Nazizeit und Krieg ist dann die Entwicklung nach
1945."% Schicksalhafte Entwicklung, dem Subjekt von aufien zugesto-
Ren, sind beide; eine Verantwortung des Subjekts fiir die Gesellschaft,
in der es lebt, kommt damit gar nicht erst in den Horizont der Betrach-
tung.

Es geht mir nicht darum, zu bezweifeln, dafl das Kriegsende beglik-
kend als Riickkehr zum Geistigen erfahren werden konnte.'* Es geht
mir um die Universalitit und Reichweite eines Weltdeutungsmusters,
das die Erfahrung vom Ende des Nationalsozialismus in ein allgemei-
nes, hochideologisiertes Schema einreiht und zugleich das Verstindnis
des eigenen Berufsfeldes steuert — mit Konsequenzen, die weit tiber die
Fachgeschichte hinausreichen: die Umdeutung geschichtlicher Verant-
wortung als Schicksal, die Einbettung des Nationalsozialismus in ein
allgemeines Verfallsparadigma der Moderne. Ich denke, daff die aus
dem deutschen Idealismus iibernommene Vorstellung von einem ober-
halb der Realitit angesiedelten »Geist« weite Bereiche der deutschen
Universitits- und Kulturgeschichte erkliren kann. Fir die Germani-
sten bringt sie einen unschitzbaren zusitzlichen Gewinn. Sie privile-
giert das eigene Fach mit einer erheblichen Portion an symbolischem
Kapital. Das gilt ganz praktisch. In der Vorstellung vom »Geist« durfte
ein Schlissel zu Personlichkeit und Erfolg dieser Literaturwissen-
schaftler zu sehen sein. »Geist« war der Gegenstand ihres Faches, war
der Gegenstand ihrer (»Geistes«-)Wissenschaft als des Inbegriffs von
Wissenschaft iiberhaupt, war der Inhalt ihres Universititslehrer-Berufs
mit seiner gesellschaftlich herausgehobenen Stellung, seinen Privilegien
und seiner Macht, und »Geist« war der Zentralbegriff ihrer Weltdeu-
tung, der es ihnen erlaubte, sich selbst als »Diener des Geistes« immer
auf der richtigen — wenn auch leider oft ohnmichtigen — Seite von Ge-
schichte und Gesellschaft zu sehen.

Die bruchlose Identifikation ihres von wenig Selbstzweifeln ge-
hemmten Selbstbewufltseins mit einem als Substanz verstandenen
Geistbegriff muf§ auch in Rechnung stellen, wer die immense Schreib-
und Organisationsleistung erkliren will, die bei allen vier Ordinarien
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die Basis ihrer Erfolgs-Karrieren war. Sie fithlten sich einem »Geist«
verpflichtet, der sie in Ubereinstimmung hielt mit ihrer bildungsbiir-
gerlichen Schicht, ihrer biirgerlichen Klasse und der Geschichte biir-
gerlicher Kultur seit dem Ausgang des 18. Jahrhunderts. Beeindruckt
und befremdet steht der Angehérige einer jiingeren Generation vor die-
sen Selbstbildern aus seiner Lehrergeneration!® mit ihrer schwer er-
traglichen Mischung aus berechtigtem Leistungsstolz und selbstge-
rechter Unbelehrbarkeit.

»Neuorientierung und mithsamer Aufstieg«:
Die Nachkriegsgeneration

Ein anderes Geschichtsbild findet sich in den autobiographischen
Kurzreflexionen, die Siegfried Unseld 1972 in einem Sammelband ver-
einigt hat.'® Hier kam die nichste Generation von Hochschulgermani-
sten zu Wort, der ilteste 1917 geboren (Walther Killy), die anderen
zwischen 1922 und 1927. Killy und Wapnewski hatten schon vor 1945
mit ihrem Studium begonnen, andere kamen erst 1945 auf die Universi-
tit. Wie zu erwarten, kommt fiir sie schon lebensgeschichtlich eine
Vorstellung von Kontinuitit vor/nach 1945 nicht in Frage; aber auch
inhaltlich strukturieren die Jiingeren das intellektuelle Feld »Germani-

. stik zwischen 1945 und 1960« auf neue Weise, wenn sie nach 1968 auf
ihre eigenen Anfinge zuriickschauen.

So erscheint z. B. bei Karl Otto Conrady die Zeit nach 1945 nicht als
Zeit eines befreiten Aufschwungs zum Geist, sondern als eine durchaus
mithsame Pfadsuche zwischen den Epochen. Conrady sieht sich auf
dem Weg zwischen der Versuchung, in ein Reich des Geistes und der
Innerlichkeit zu evasieren, einerseits, und der unausweichlichen Kon-
frontation mit der Gegenwartsgesellschaft andererseits; sie wird als
eine stets prasente Wirklichkeit erfahren, die sich »neu formiert und aus
der Betiubung erwacht«.!” Personliche Identitit, Rolle, Beruf und Sinn
wissenschaftlicher Arbeit miissen erst noch gefunden werden, und da-
bei kann ihm die Germanistik, wie sie Conrady in Benno von Wiese
gegeniibertritt, eben wegen ihrer Geistorientiertheit wenig helfen:
»Der Sinn schien vorausgesetzt, und in den Vorlesungen erhielt ich auf
diese Fragen keine Antworten.« 8

So entschieden wie Conrady gehen z.B. Killy und Limmert nicht
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mit der Nachkriegsgermanistik ins Gericht. Killy, neun Jahre ilter,
setzt sich mit der Literaturwissenschaft vor 1945 auseinander: Die habe
sich nicht nur mit den Machthabern arrangiert, sondern habe die leben-
dige Auseinandersetzung mit den Texten ersetzt durch Weltanschau-
ung, »das Bild des Bildes der Welt«.!” Ein Urteil tiber die Germanistik
nach 1945 spart er aus; wichtige Hilfe scheint auch er nicht von ihr
erhalten zu haben. Limmert betont die wohltuende Redlichkeit von
Ginther Millers »Askese des genauen Hinsehens, Messens und Ver-
gleichens«,? kritisiert aber auch die Gesellschaftsferne einer vorwie-
gend an der deutschen Klassik ausgerichteten Dichtungstradition und
Wissenschaftssprache.?!

Dabei sind den jiingeren Autoren die Wonnen des Geistes und die
Trennung von Wirklichkeit und Literatur keineswegs fremd. Auch
Conrady, Killy und Wapnewski schildern die Nazizeit und den Krieg
als ungeistig und beschreiben auf eindriickliche Weise das Reich der
Literatur, des Geistes und des Lesens als Refugium. Aber diese Tren-
nung von Geist und Wirklichkeit wird von ithnen als erzwungen darge-
stellt; sie wird nicht ideologisiert, sondern als problematisch erfah-
ren.”? Selbst Killy, der 1972 noch am deutlichsten die Massenuniversitit
und die illiterate Unkultur der Gegenwart beklagt, hat aus der Erfah-
rung der Zeit vor 1945 die Notwendigkeit der stindig neuen Vermitt-
lung von »Geist« und »Realitit«, Literatur und Gesellschaft gelernt
und stellt dies als Aufgabe fiir die Literaturwissenschaft dar.??

So verbinden sich auch fur Killy die fiinfziger Jahre mit der Zukunft
der Germanistik; fiir Conrady und Lammert stellt sich diese Zeit ohne-
hin als zur Zukunft geéffnet dar. Noch allerdings fallen fiir sie lebens-
geschichtliche und fachinterne Periodisierung auseinander; dem real-
geschichtlichen Bruch von 1945 steht eine Germanistik gegeniiber, die
an einer irreal gewordenen Traditions-Kontinuitit festhalt und erst in
den spiten sechziger Jahren zu einer uiberzeugenden Selbstdefinition
und Methodik gelangt. Damit bestétigen sie fir das Fach die Kontinui-
tits-These der Alteren, zeigen sie aber als briichig und begrenzt: Sie
entspricht nicht mehr ihrer Wirklichkeitserfahrung und nicht ihrer
Wunschvorstellung vom Fach. Sich selbst aber beschreiben sie als noch
zu schwach, einen anderen Begriff von Literaturwissenschaft zu ent-
wickeln und ihn in einer Revision der Germanistikgeschichte zu be-
griinden. Dafl sie dann um 1965 aktiv die Neuorientierung der Germa-
nistik betreiben und sie mit einer Kritik ihrer Traditionen beginnen,
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hatte auch die Funktion, lebensgeschichtliche und fachinterne Inter-
pretation der Geschichte wieder zusammenzubringen.

Wir sprechen im Hinblick auf die sechziger Jahre in unserem Fach
gern vom »Paradigmenwechsel«. Der Begriff ist miflverstindlich. In
Wahrheit wurde nicht ein Begriff von Literatur und Literaturwissen-
schaft durch einen anderen abgelost; vielmehr fand eine Umschichtung
innerhalb eines beiden Zeiten gemeinsamen Problemfeldes statt. An-
ders als ihre Lehrer es sahen, betrieben die Reformer von 1968 nicht die
Ablbsung eines von Geist und Phantasie bestimmten Dichtungsbegriffs
durch einen von Gesellschaft bestimmten, sondern sie suchten nach
einer anderen Verbindung zwischen »Geist« und »Gesellschaft«. An-
gesichts ihrer Erfabrung von Nationalsozialismus und Kriegsende ver-
sagte das Losungsangebot der Tradition fiir das Problem, wie Litera-
turwissenschaft und gesellschaftlich-politische Wirklichkeit miteinan-
der zu verbinden seien (nimlich dichotomisch). Die Suche nach einer
anderen, 1945 noch in der Zukunft liegenden Synthese brachte sie spi-
ter, in der Riickschau, dazu, das historische Feld »Geschichte der Ger-
manistik nach 1945« umzugruppieren. Hinter der Diskontinuitit der
Losungsversuche ist die Kontinuitit des Problems zu erkennen. Die
damals gefundenen Lésungen sind heute erneut umstritten. Das Pro-
blem ist das gleiche geblieben. Es ist das Grundproblem unseres Faches.
Wenn die Losungen fiir die Basisprobleme neu formuliert werden miis-

sen, erfahren wir das als Kontinuititsbruch.
~

»Historische Katastrophe und lebenslange Bewiltigung«:
Die Emigranten

Anders als bei den in Deutschland gebliebenen oder hier aufgewachse-
nen Literaturwissenschaftlern ist bei den aus Deutschland verjagten das
Leben und Denken geprigt von der Erfahrung des Nationalsozialis-
mus. Die erzwungene Emigration mit ihrer Vorgeschichte?* und ihren
Folgen?® ist von ihnen als traumatisierender Eingriff einer iibermichti-
gen, geschichtlichen Gewalt in das eigene Leben erfahren worden;? die
autobiographische Selbstreflexion dient weitgehend der Auseinander-
setzung mit diesem Ereignis. Auch was sie uiber ihre Arbeit als Litera-
turwissenschaftler schreiben, steht im Schatten dieser Erfahrung und
der von ihr erzwungenen Lebenszisur um 1933.
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Das gilt in eingeschrinktem Maf selbst fir Werner Vordtriede, des-
sen von George bestimmte Dichtungsvorstellung noch am ehesten in
der Nihe des »Leben-Geist«-Gegensatzes von Cysarz oder von Wiese
gesehen werden kann. Aber was bei den deutschen Ordinarien zum
Antrieb fiir eine robuste Lebensbewiltigung dient, sichert diesem Li-
teraten eine fragile Form des Uberlebens in den USA. Sein Tagebuch
schildert ihn in einer von der Wirklichkeit abgespaltenen Welt aus
deutscher und europiischer Dichtung, Musik und Malerei, verwoben
in ein dichtgeflochtenes Netz aus Lektire und persénlichen Kontak-
ten zu deutschen Intellektuellen. Das Fach Literaturwissenschaft
nimmt in seinen Selbstreflexionen, soweit sie erschienen sind, nur
einen marginalen Platz ein, zum » Akademischen« hilt er ohnehin Di-
stanz.”’ :

Auch in den autobiographischen Notizen Bernhard Blumes spielt
die Literaturwissenschaft kaum eine Rolle; die deutsche Germanistik
erscheint gar nicht, die US-amerikanische unterm Aspekt der Schwie-
rigkeiten der Emigrantenexistenz.?® Dafiir wird die Beschiftigung mit
der Literatur explizit in die Auseinandersetzung mit der politischen
Wirklichkeit einbezogen. Blume, der in den USA sehr bewufit vom
Literaten zum Literarhistoriker wechselte, sicht seine Lehrtitigkeit
unter dem von der Emigrantensituation geprigten Doppelaspekt: in
den USA die deutsche Kultur als das »andere Deutschland« zu pflegen
und Aufklirung zu treiben iiber die Natur eines totalitiren Staates.”

In den umfangreichen Lebenserinnerungen Hans Mayers nimmt
seine Arbeit als Literaturwissenschaftler eine grofere Rolle ein, die
Germanistik erscheint bei ithm in deutlicherem Profil. Wie alle Emi-
granten erfahrt er den Einbruch des Nationalsozialismus als einen
Realititsschock, der nicht nur sein privates Schicksal, sondern auch
sein Denken und sein Bild von Wissenschaft geprigt hat. Eine Auf-
spaltung der Wirklichkeit in ein Reich des Geistes oberhalb der Rea-
litat einerseits und ein Feld geschichtlichen Handelns andererseits
verbietet sich ihm angesichts dieser Erfahrung; Literaturwissenschaft
interessiert ihn als Teil einer umfassenden, politisch orientierten Ge-
schichtswissenschaft. Dies und die doppelte Anfangssituation 1948 in
Leipzig (Anfang einer neuen DDR-Germanistik, Anfang der Profes-
sorenkarriere von Hans Mayer) fithrt zur Problematisierung der bis-
herigen Wissenschaftsgeschichte. Es ist ein bezeichnender Vorgang,
daff Mayer seine Titigkeit als Literaturwissenschaftler mit einem
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Grundsatzreferat iiber die Geschichte der Germanistik beginnt, in dem.
er deren nationale und nationalistische Komponenten kritisch heraus-
stellt und damit auf die Notwendigkeit hinweist, diese Geschichte neu
zu schreiben.?® Der historischen Darstellung entspricht die Perspekti-

. vierung der Gegenwart. Den Epocheneinschnitt sicht Mayer im Jahr
1933. Hier ende die bis zu einem gewissen Grad unschuldige Ge-
schichte der Germanistik, ihre Kooperation mit dem Nationalsozialis-
mus kénne nicht mehr ungeschehen gemacht werden. 1945/48 sei (in
der DDR) aus dieser Erfahrung die Konsequenz gezogen und ein Neu-
anfang versucht worden. Damit endet allerdings auch das Germanistik-
Bild in Hans Mayers Erinnerungen. Die gleichzeitige Literaturwissen-
schaft in der restaurativen BRD interessiert ihn nicht. Nach der Flucht
aus der DDR (1963) war er noch einmal als »Professor fiir deutsche
Literatur und Sprache« in Hannover titig. Er berichtet tiber seine Ar-
beit dort, aber ein Blick auf »das Fach« kommt dabei nicht mehr zu-
stande. Lebensgeschichte und Selbstdefinition als ein politischer Intel-
lektueller fithrten thn aus der akademischen Literaturwissenschaft her-
aus.

Ergiebiger fiir eine fachhistorische Fragestellung ist die Autobiogra-
phie des jiingsten der drei nach den USA emigrierten Literaturwissen-
schaftler. Egon Schwarz berichtet von der prigenden Kraft, die er 1949
und spiter durch den New Criticism erfahren habe; fir ihn selber aber
sti durch die Erfahrung der Emigration geschichtliche Verantwortung
und Einbettung aller Kunst in die »Macht der Geschichte« unabweisbar
gewesen. So definiert er die eigene Wissenschaft als den Versuch, in
seiner akademischen Laufbahn und in seinen Schriften zwei wider-
. spriichliche Erfahrungen miteinander zu verbinden: die des Ausge-
setztseins an eine tibermichtige geschichtliche Gewalt und die vom
Eigenrecht des literarischen Werks: »Es war, als bestiinde ich aus zwei
getrennten Halften, einer literaturkritischen und einer lebensmifligen,
und als diirfte ich nicht eher ruhen, als bis ich die beiden zusammenge-
bracht hitte, denn die Scheidung meines biographischen von meinem
beruflichen Ich bereitete mir fithlbares Mifibehagen. Die Uberbriik-
kung des Spalts beschiftigte mich zwei Jahrzehnte lang. «*!

Ich hatte oben an Zitaten von Wieses und von der Leyens darzustel-
len versucht, wie die Identifikation selbstsicherer Individuen mit einem
als Substanz verstandenen Geistbegriff Voraussetzungen fur die Le-
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bensleistungen dieser Gelehrten war. Ein Zitat wie das aus der Auto-
biographie von Schwarz zeigt einen ganz anderen Wissenschaftlertyp:
ein von den Selbstzweifeln und dem Identititsproblem des Emigranten
gepragtes Ich, das nicht aus dem Willen zur Durchsetzung seiner Per-
son, sondern aus der Notwendigkeit der Bewaltigung seiner Briiche die
Kraft zu seiner Lebensleistung zieht.*?

Von den drei »Amerikanern« ist Schwarz der einzige, der sich aus-
driicklich auf die Situation der deutschen Literaturwissenschaft und
Universitit wihrend und nach dem Nationalsozialismus bezieht. Er
sieht die Zasur von 1945 unter dem Bild einer kinstlich aufrechterhal-
tenen Kontinuitit,”® und die Entwicklung zur Massenuniversitit, die
seine dlteren deutschen Kollegen als Geistesdimmerung beklagt hatten,
interpretiert er als Chance, als einen realititsgerechten, wenn auch
schwierigen Aufbruch zur Institution einer modernen, pluralistischen
und demokratischen Gesellschaft.’* So riickt sein Bild neben das seiner
(nur wenig jiingeren) Altersgenossen in der BRD — Folge einer genera-
tionsspezifischen, neuen Wirklichkeitserfahrung in den westlichen In-
dustrienationen und zugleich eines neuen, internationalen Verstindi-
gungshorizontes.

Die Frage, wie in den autobiographischen Selbstreflexionen der Germa-
nisten die historische Gliederung ihres Faches nach 1945 sich darstellt,
erwies sich — wie zu erwarten — als abhingig von der Lebenssituation
und der geschichtlichen Erfahrung der Urteilenden. Die individu-
elle Erfahrung von Kontinuititen und Diskontinuititen ist lebens-
geschichtlich vermittelt. Der Schock von 1933 pragte das Geschichts-
bild der Emigranten auch fiir die fiinfziger Jahre, die Widerspriiche von
1945 das Geschichtsbild der Jiingeren, und der »Paradigmenwechsel«
der sechziger Jahre, den sie als Befreiung erfuhren, wurde von ihren
Lehrern als Ende der Geistes-Wissenschaft interpretiert.

Betrachtet man den Zeitraum aus grofierer Distanz, verwischen sich
diese Unterschiede zum Eindruck einer grofiriumigen Bewegung mit
internen Ungleichzeitigkeiten. Die oft zitierte »Doppelheit von wis-
senschaftsgeschichtlicher Kontinuitit und politischer Diskontinui-
tit«’> des Jahres 1945 ist ja auch nur ein Teilaspekt, insofern sie das
Moment der Diskontinuitit auf die politische Ebene begrenzt; fiir die
wirtschaftliche, sozial- und mentalititsgeschichtliche Entwicklung
aber verdichtet sich seit einigen Jahren entschieden der Eindruck, dafl
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die Zisur in den sechziger Jahren tiefer ging als die von 1945. Wir mufi-
ten richtiger von kultur- und gesellschaftsgeschichtlicher Kontinuitit
bei politischer Diskontinuitit sprechen.

Auch fiir die Germanistik scheint, nach Auskunft der hier behandel-
ten autobiographischen Texte, in den sechziger Jahren eine Epoche
endgiiltig zu Ende gegangen zu sein, deren Ende fiir die Emigranten
schon 1933 besiegelt war und deren Selbstinterpretationen fiir die Jin-
geren nach 1945 nur noch hohl klangen, obwohl sie noch lautstark ver-
kiindet wurden.

Eine solche Deutung wird allerdings nur so lange Bestand haben, wie
die Zeitgenossenschaft hilt, der sie sich verdankt. Méglich, dafl die ge-

-sellschaftlichen und kulturellen Erfahrungen, die das Lebensgefihl der
jetzt Dreifligjahrigen priagen, auch das historiographische Selbstbild
der Germanistik wieder umformatieren. Zu einem Gesprich zwischen
den Generationen uber diese Fragen ist es in Marbach nicht gekommen.
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Anmerkungen

1 Christoph Kénig im Einladungstext zum Kolloquium, in: Marbacher Arbeits-
kreis fiir Geschichte der Germanistik: Mitteilungen 1992, H. 3 (15.Mirz), S. 6.
2 Es handelt sich, in chronologischer Abfolge, um: Friedrich von der Leyen
(1873-1966), Josef Nadler (1884-1963), Herbert Cysarz (1896—1985), Bernhard
Blume (1901-1978), Benno von Wiese (1903-1987), Hans Mayer (geb.1907);
Werner Vordtriede (geb.1915), Walther Killy (geb.1917), Egon Schwarz
(geb. 1922), Eberhard Limmert (geb. 1924), Karl Otto Conrady (geb. 1926).
Zu den Titeln siehe vorstehende Liste (die Kurzangaben im folgenden beziehen
sich auf diese Liste). Der Textbestand reicht vom zweibindigen Buch bis zum
kleinen autobiographischen Artikel in einem Sammelband; auch ein Tagebuch ist
dabei. Den Begriff » Autobiographie« verwende ich hier rein instrumental und
unscharf, Unterschiede z. B. zwischen »Autobiographie« und »Erinnerungen«
(Hans Mayer etwa zieht ihn am Ende seines Buches sehr pointiert) lasse ich aufler
acht.
4 Dem Thema entsprechend, konzentriert sich mein Interesse auf die Zeit nach
1945, auch wenn viele der Autobiographien friiher einsetzen.
Meine obige Liste ist nicht vollstandig. Es fehlen, teils aus sachlichen, teils aus
Platzgriinden, z.B. Alfred Kantorowicz, Deutsches Tagebuch, Minchen 1959
und 1961; weitere Autoren aus Unselds Sammelband (s.u. Anm.); Hildegard
Emmel, Die Freiheit hat noch nicht begonnen. Zeitgeschichtliche Erfabrungen seit
1933, Rostock 1991; Paul Raabe, Bibliosibirsk oder Mitten in Deutschland. Jahre
in Wolfenbiittel, Ziirich 1992; Ruth Kliger, weiter leben. Eine Jugend, Gottingen
1992. — Eine Habilitationsarbeit zum Thema wird derzeit an der Universitit/ GH
Siegen vorbereitet: Ralph Kray, Erinnerte Wissenschaft. Autobiographische Mo-
delle der Geisteswissenschaften. Vgl. Marbacher Arbeitskreis fiir Geschichte der
Germanistik, Mitteilungen 1994, H. 6 (15. Januar), S.26f.
Von Wiese, S. 54f., 63f., 70f.
Ebd., S.218.
Ebd., S. 208.
Eine kritische Wiirdigung des akademischen Wirkens, der Schriften und der Wir-
kung von Wieses vor, wihrend und nach dem Nationalsozialismus ist ein For-
schungsdesiderat. Einen Teilaspekt beleuchtet Karl Otto Conrady, »Miterlebte
Germanistik. Ein Riickblick auf die Zeit vor und nach dem Miinchner Germani-
stentag von 1966«, in: Diskussion Deutsch, H. 100, 1988, S. 126—143.
10 In der nichstjiingeren Generation wurden die historischen Zisuren dann anders
gesetzt, doch das Geistschema hat vielfach tberlebt. Siehe hierzu Hans Peter
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Herrmann, »Sozialgeschichte oder Kunstautonomie? Zur Problematik neuerer
Geschichten der deutschen Literatur<, in: Kritik der Sozialgeschichtsschreibung.
Zur Diskussion gegenwirtiger Konzepte, hrsg. von Ridiger Scholz, Berlin 1990
(Argument Sonderband AS 166), S. 173-214; dort S. 200ff.

Zu von der Leyens Pensionierung und wissenschaftlicher Position siehe Karl
Otto Conrady, Volkisch-nationale Germanistik in Koln. Eine unfestliche Erinne-
rung, Scherenfeld 1990, S. 56—76.

Von der Leyen, S. 246.

In der Erfahrung des Alteren endet die hohe Zeit des reinen Geistes nach 1945
allerdings frither als im Blick dessen, der in den fiinfziger Jahren zum beherr-
schenden »Groflordinarius« der Germanistik aufstieg. Gleich nach der Wih-
rungsreform sicht von der Leyen einen langsamen Abstieg in die geistlose Mas-
senuniversitit. Nur wenige seiner Studenten seien anders, mit denen arbeite er
gern: »Eine Auslese, an Zahl viel geringer als in den wunderbaren Jahren vor dem
ersten Weltkrieg, aber es war wieder eine Auslese da« (Von der Leyen, S. 250).

Vgl. z.B. Hans Mayer: »So ist hierzulande nie wieder studiert und diskutiert

worden, niemals wurde die existentielle Bedeutung eines geistigen Lebens so of-
fenkundig wie damals« (Bd. 1, S. 333). Nur-daf§ bei Mayer der »Geist« als Instru-
ment zur Bewiltigung der Wirklichkeit erscheint, nicht als eigenes Reich ober-
halb ihrer: Seine erste Rundfunksendung im Dezember 1945 bestreitet er mit
Hemingway, Malraux und Eduard Claudius; 1948 inszeniert er ein Literaturge-
sprach mit Eugen Kogon und Elisabeth Langgisser iiber moderne Literatur, und
das sind Musil, Kafka, Thomas Mann. Von Wiese findet erst in den fiinfziger
Jahren zur »zeitgenossischen Dichtung« (S. 248) und vergibt nun Literaturpreise
an Langgisser, Bergengruen, Stefan Andres, Niebelschiitz, Fr. G. Junger, Brit-
ting, Penzoldt, Erhart Kistner, Ilse Aichinger.

Sachliche und persénliche Distanz zu gewinnen, war fiir die, die im unmittelba-
ren Machtbereich eines solchen Ordinarius ihre wissenschaftliche Karriere be-

“gannen, oft nur mithsam und mit erheblichen Auseinandersetzungen méglich:
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eines der — in diesem Band nur indirekt dokumentierten — Subthemen des Sympo-
siums.

Wie, warum und zu welchem Ende wurde ich Literaturbistoriker? (s. 0.).
Conrady, S. 68.

Ebd.

Killy, S. 126.

»Unpathetische Genauigkeit wurde unser schon beinahe wieder pathetischer
Vorsatz« (Limmert, S. 156). Dazu pafit, daff bei Conrady Curtius’ Exropdische
Literatur und lateinisches Mittelalter (1948; 2. Auflage 1952) als epochemachen-
des Buch erscheint, aber nicht wegen seiner inhaltlichen Wendung zu einem an-
tike- und traditionsorientierten Geschichtsbild, sondern wegen seiner »Soliditit
der philologischen Methode« (Conrady, S. 69).

Limmert, S. 152-163.

Unseld (Anm. 16), S. 44f.; 1301.; 200ff.

Killy, S. 135f.

Von den Jahren in Deutschland vor der Emigration berichtet ausfiihrlich Bern-
hard Blume.
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Vgl. die Kapitel »Treibgut«, »Neue Welt« und »Abenteuer wider Willen« in
Egon Schwarz’ Autobiographie.

Eindriickliche, selbstreflektierte Formulierungen dafiir finden sich z.B. bei
Bernhard Blume: »Im Gegensatz zu vielen, in Deutschland Gebliebenen habe ich
das Dritte Reich weder verdringt noch verarbeitet; offensichtlich lebt es in mir
als unverheilte Wunde fort« (S. 108); er erzdhlt Studenten vom Nationalsozialis-
mus: Der Erzihler habe Distanz, »der aber, von dem er erzihlt, hatte diese Zeit
als ein hoffnungslos Unterlegener durchlebt« (S.132). Blume spricht am deut-
lichsten aus, was in den Texten der anderen ebenfalls prisent ist.

Vordtriede, S. 388. Die Formel dhnlich bei Blume (S. 97): »Das Akademische be-
deutete mir nicht sehr viel.«

Von den namhaften deutschen Gelehrten in den USA: Karl Viétor, Melitta Ger-

~ hard, Martin Sommerfeld, Richard Alewyn, Wolfgang Liepe und Werner Richter

29
30
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32

33

hitte nur Viétor eine seinem Rang entsprechende Stellung erhalten, alle anderen
seien an kleine, wenig bedeutende Colleges gefesselt (Blume, S. 238).

Blume, S. 218 ff.

Mayer, S.98-100. Der Text ist in der BRD erst 1965 bekannt geworden (Artikel
»Literaturwissenschaft in Deutschland«, in: Das Fischer Lexikon Literatur, hrsg.
v. H. Friedrich und W. Killy, Bd.IL1. Frankfurt am Main 1965 (S.317-333) und
hat dort bald grofle Wirkung entfaltet, was Mayer mit Genugtuung vermerkt.
Fachgeschichtliche Interessen mufiten sich bis dahin mit Wehrlis Anmerkungen
»Zur Situation der Literaturwissenschaft« oder mit Diinningers Lexikon-Artikel
begniigen (Max Wehrli, Allgemeine Literaturwissenschaft, Bern 1951, S.9-24;
Josef Diinninger, »Geschichte der deutschen Philologie«, in: Deutsche Philologie
im Aufrift, Bd. 1, 1952, Sp. 79-214, 2. Aufl. 1957).

Schwarz, S.266 (Egon Schwarz, »Autobiographische Reflexionen iiber Litera-
turwissenschaft», in: ders., Dichtung, Kritik, Geschichte. Essays zur Literatur
1900-1930. Mit einem Vorwort von Helmut Krenzer, Gottingen 1983, S. 11-20,
ist eine Ausschnittverdffentlichung aus dem vorigen).

Der Gegensatz wird von Schwarz selber thematisiert: Er habe seine Autobiogra-
phie bewufit auch deshalb geschrieben, um den vielen Autobiographien von Fa-
schisten, Prominenten des Nationalsozialismus, »Machtigen«, eine Darstellung
aus dem »Gesichtspunkt der Beherrschten und Opfer« entgegenzustellen: »Zu
zeigen, wie es jemand erging, dessen Leben aus der Bahn geworfen wurde, weil
diese Mitlaufer, diese halben oder ganzen Nazis eine Zeitlang die Dinge lenken
konnten, liefert mir jedenfalls einen starken Antrieb« (S. 10). Anders als z. B. von
Wiese erfihrt Schwarz den Einbruch von Geschichte nicht als Bedrohung, vor
der man sich im Geist in Sicherheit bringt — der vom Faschismus Betroffene kennt
keine Sicherheit —, sondern als Herausforderung zu einer lebenslangen, auch ins

‘Methodische hineinwirkenden Auseinandersetzung. Daf§ ein duferlich erfolgrei-

ches Leben nicht mit der penetranten Selbstwahrnehmung des Siegers einherge-
hen mufl, sondern mit der Innensicht eines briichigen, von Diskontinuititen be-
drohten und von Selbstzweifeln geplagten Ich verbunden sein kann, zeigen auch
die Autobiographien der anderen Emigranten.

»Als der Zweite Weltkrieg zu Ende war, glich Deutschland einem Haufen rau-
chender Triimmer. [...] Nichts schien von der alten Ordnung tibriggeblieben zu
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sein als eine einzige Institution: die Universitit, die sich weiter der hohen Ach-
tung der Bevolkerung erfreute und sich mit unvermindertem Konservatismus an
die Fortsetzung ihrer gewohnten Geschifte machte« (Schwarz, S.269). Diese
Situation mache dann das Dilemma der Universitit aus: » Aber diese erstaunliche
Robustheit, diese scheinbare Unerschiitterlichkeit erwiesen sich als Tduschung.
Unter dem ehrwiirdigen Efeu hatten die Mauern die gleichen Risse erhalten wie
die anderen Institutionen, und in den sechziger Jahren brachen sie mit der sprich-
wortlichen deutschen Griindlichkeit ein« (ebd.). '
Ebd. :

Wilhelm Voffkamp, »Literaturwissenschaft als Geisteswissenschaft. Thesen zur
Geschichte der deutschen Literaturwissenschaft nach dem Zweiten Weltkriege,
in: Die sogenannten Geisteswissenschaften: Innenansichten, hrsg. von Wolfgang
Prinz und Peter Weingart, Frankfurt am Main 1990, S. 240-247; hier S. 242.



